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taneet muistiinpanot ryhmassa kaytyjen keskustelujen ja muiden tuotettujen aineistojen pohjalta.
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6. Sparrausjakso: Arviointikeskustelu — Jatkokehitysehdotusten kommen-
tointi
Pe 4.12.13-16

Pienryhmakeskusteluissa kaytiin [api tietomallin jatkokehitysehdotuksia, jotka oli laadittu testauk-
sen ja kyselypalautteen perusteella.

Asemakaavoitus

Kayttotarkoituslaji-koodisto eriytetdan

Pidettiin hyvana sita, etta yleis- ja asemakaavoille on omat koodistonsa.

Kayttotarkoitusten visualisoinnissa pitaisi huomioida karttaesityksen helppo havaittavuus. Nykykaa-
voissa on helppo havaita indeksein merkityt kayttotarkoitukset yhdella silmaykselld kaavakartalta.
Toivottavasti tulevaisuudessa voi yhta helposti havaita visuaalisesti, missa kortteleissa on sama
kayttotarkoituslaji ja kaavamaarays.

Julkisten palveluiden yhdistamista Palvelut-kategoriaan pidettiin hyvana. Tarvitaan kuitenkin vield
keskustelua siitd, miten eri kunnan tarjoamat palvelut tulisi tulevaisuudessa kaavassa ilmaista. Pal-

velutarjoaja voi olla kunta tai joku muu toimija.

Lisarakennusoikeudet

Pidettiin ihan jarkevana ja nykykaytdantoa vastaavana, etta lisdrakennusoikeuksia voi ilmaista suo-
raan erillisen kaavamaarayksen avulla. Tallaisia lisdarakennusoikeuksia, joita ei pystyta helposti ilmai-
semaan rakenteisessa muodossa, ovat esimerkiksi asuntojen maaraan kytkeytyvat rakennusoikeu-
det (esim. oikeus rakentaa 40 m2 talousrakennuksen asuntoa kohden pientaloalueella). Kaavamaa-
raykseen pitdisi tekstin lisdksi voida liittda numeerinen arvo.

Tekstind ilmaistut lisdrakennusoikeudet eivat ainakaan automaattisesti tule mukaan tilastoihin.
Pohdittiin, voiko kyse olla merkittavista rakennusoikeuksista, joiden tulisi olla tilastoissa mukana.

Tassakin kohtaa mietittiin, miten tieto visualisoidaan.

Tonttijako, rakennuspaikka ja esitontti-kasite

Vaikka tonttijako ei ole osa kaavan tietomallia, ja siitd on tarkoitus tehda oma tietomallinsa, ei suun-
nitellun tontin kasitetta voi kokonaan jattda asemakaavasta pois.

Nykyisenlainen "kaavayksikk6", jonka avulla mm. paakayttotarkoitus ja kokonaisrakennusoikeus
kytketdaan kiinteistolle, puuttuu kaavan tietomallista. Tietomallista ei siten pysty selvittamaan esi-
merkiksi pientaloalueen yhden "tontin" rakennusoikeutta, eika laskemaan téllaisen kaavan tuotta-
maa omakotitalojen lukumaaraa.
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Keskusteltiin Esitontti-kadsitteestd, jota esitetadan MRL-uudistuksessa lisattavaksi lakiin. Esitontti on
suunnitelma tontista, jota ei vield ole muodostettu tontiksi kiinteistotoimituksella eika rekisteroity
kiinteistorekisteriin. Esitontin avulla voisi kaavassa ilmaista "rakennuspaikat".

Yleiskaavoitus

e OAS omaksi luokakseen tietomallissa
e Lisataan tietomalliin Suositus Kaavamaarayksen rinnalle
o Mita asiat tarkoituksenmukaista maarata, mitka suosituksia?
o Lahdessa kaksi tasoa: YK-maarays ja indeksoidusti suunnitteluohje, toimisi
o Suunnitteluohjeissa nykytilan kuvauksessa mahdollisesta tarvetta numeerisillekin ar-
voille, tavoitetilan suhteen teksti vaikuttaa riittavalta, ehka nykytila voisi olla lahto-
tiedon osa? Linkki vaikutusten arviointiin ja seurantaan?
¢ Sijainnin sitovuuden lajin soveltamisperiaatteet
o Oletus vai ei kantaa?
Likimaarainen / mittatarkka soveltuu huonosti yleiskaavoitukseen
Ohjeellinen sijainti: esim. reiteissa suunta tarkea, ei niinkaan viivan paikka
Ulkoilureitit: jos toimitetaan suoraan YK:n perusteella, sijainti ei saa olla ohjeellinen
Laadintamittakaava rajoittaa tarkkuutta
Sitova / ohjeellinen
o Yksittdisten kaavojen/kaavalajien "laadintamittakaava" tietomalliin??
e Ymparistomuutosten ilmaiseminen yleiskaavassa
e Lisdarakennusoikeudet
o Tietomallia jatkokehitetaan tulevaisuuden kaavoituksen tarpeisiin
o Strateginen YK/ kehittamisperiaatteet/-tavoitteet?
o Missa erityisesti kehittamistarpeita nykyiseen ohjeistukseen?
o Toimintamallista sopiminen, miten kehitetdan yhdessa?
o Suojeluarvojen yhtendistaminen
o Tarked, mutta ei ehditda kdymaan lapi ryhmassa.
o Informatiivisen sisdllon ja suunnitelmatiedon eriyttaminen
o Koodistojen laajentaminen

O O O O O
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5. Sparrausjakso: Koodistot — Kayttotarkoitus ja kaavamaarayslaji
Ti 20.10. 13-16 ja ke 21.10. 13-16

Pienryhmissa kasiteltiin kayttotarkoituslaji- ja kaavamaaralaji-koodistojen uusia versioita.

Asemakaavoitus

Yleista:

o Kayttotarkoituskoodiston ja kaavamaarayskoodiston valinen suhde erityisesti kayttotarkoi-
tustyyppisten koodien osalta
e On joitakin koodiarvoja, joiden sijoittaminen yhteen tiettyyn kategoriaan voi olla vaikeaa
o Tonttijakokysymys:
o Linjattava, milla tavoin tonttijako huomioidaan kaavan tietomallissa
o Huomioitava lunastuslain pykaldt rakennuspaikan osan lunastukseen liittyen
o Lahtotietojen erottaminen kaavasta: pohjavesialueet ja suojeluasiat
o Yleisesti todettiin, ettd tietomalli mahdollistaa sen, ettd samoja asioita voi ilmaista monella
eri tavalla. Tama on seka rikkaus etta haaste.

Kayttotarkoituslaji:

o Koodiarvojen termistossa yhdenmukaistamista
o esim.515vs. 516 tai 636 vs. 628
o Kaytetdankoé muotoa "teollisuusalue", "teollisuus", "teollisuusrakennukset", "teolli-
suusrakentaminen", "teollisuusrakennusten alue"

o Yhdistelmat voisi purkaa osiin: esim. 630 - Teollisuusrakennusten alue, jolla ymparisto aset-
taa toiminnan laadulle erityisid vaatimuksia

o Voisiko olla vain Teollisuusrakennusten alue ja siihen erillisella kaavamaarayksella
ympadristoarvot tai vaarallinen laitos?

o Jos kayttotarkoitusalueita yhdistetdan, esim A+K+L, onko silloin tarvetta kayttotarkoitusla-
jille "Keskustatoimintojen alue"? <-- tuota kaytettdisiin varmaan yleiskaavoissa edelleen,
mutta tarve varmasti katoaisi asemakaavasta.

e Lisayksia:

o A= asuinrakennusten korttelialue (ts. sallii monimuotoista asumista kerros/pien-
talo/sekoittunut): Tata ei erikseen tarvita, mikali kayttotarkoituskoodistosta voi kayt-
taa paatason koodiarvoja?

Kaavamadarayslaji:

Maaraysten luokittelua kehitettava:

o Rakentamisen suhde alueen pinta-alaan voi katsoa kuuluvan joko rakentamisen maaran tai
sijoituksen alle.
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Lisattavia koodiarvoja:

Ulkoalueet:
o Muuri (esim. rakennettava muuri tontin rajalle)
o Leikki- ja oleskelualue (voisi olla myos Yksityiskohtainen kdyttotarkoitus) (pysakointi-
alue, jalankulun alue jne.)
o Pengerrys
o Luiska
Liikenne:
o Pelastustie
o Autopaikkojen maara
o Polkupyo6rapysakdinnin maara
o Tontille ajo sallittu
o Alueen sisdisen polkupyorailyn alue

Rakentamisen maara (lisdtiedon avulla ilmaistava):

o

o

Rakentamisen suhde kerroslukuun: esim. 200/1 tai 350/Il, jolloin eri korkuisilla
osilla erikseen maaritelty rakennusoikeus
Rakennuspaikka / Rakennuspaikkojen maara (Ranta-asemakaava)

Mihin sijoitetaan "Mahdollistavat lisamaaraykset"

o

o

o

asuntojen salliminen kiinteistonyllapitoa varten

polttoaineen jakelumittarit ()

rakennusala, jolle saa sijoittaa saunan/talousrakennuksen/autokatoksen/katok-
sen jne

Toimiiko naissa kaikissa Yksityiskohtainen kayttotarkoitus -maarays? (sitovana tai oh-
jeellisena riippuen siitd, onko toteutettava tai mahdollista toteuttaa)

Rakentamistapa:

o

O O O O O

o

Rakennuksen suurin sallittu keskikorkeus (Paatettiin jattaa pois, koska on epéaselvaa,
miten keskikorkeus maaritellaan)

Aluetta koskee sitovat rakennustapaohjeet

Parvekkeet on sijoitettava rungon sisdan

Viherkatto

Rakennukset saa toteuttaa kelluvina / kelluvat asuinrakennukset

Maanalainen - (Onko kohteella atribuuttina?) (VSS, pysakaointilaitos, ajoluiska)
Tarvitaan "Muu rakentamistapaan liittyva maarays"

Yhdyskuntatekniikka / Yhdyskuntatekninen huolto

o

o O O O O

Muuntamo / Varattu muuntamolle (yksityiskohtainen kayttotarkoitus )
Varattu maanalaiselle johdolle
Varattu maan paalliselle johdolle (lisdtietona/koodistosta johton tyyppi?)
Alin painovoimainen viemarointitaso
Aurinkokennojen alin sijoittumistaso
Hulevesien hallintaan ja kasittelyyn liittyvat maaraykset
= Hulevesien viivytysallas
= Avo-ojat
= Hulevesien imeyttaminen (imeytyksen maaran vaatimus/keinot tekstina?)
= Tulvapenger
= Tulvareitti

Suojelu tai Ulkoalueet:
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o Meluaita
o Maavalli/meluvalli

e Suojelu
o Suojeltu puu (suojelu)
o Sailytettava puu (suojelu)
o Kiinted suojeltava kohde (esim. siirtolohkare, kivimuuri jne, korvaisiko tama suojelta-
van rakennuksen tai rakennelman - suojellun kohteen tyyppi lisdtietona?)
o Onko muualla paatetyt suojelualueet osa kaavaa vai ei?

e Ymparistonsuojelu:
o Pilaantuneet maa-alueet / Alueet, joilla on maaperan haitta-aineita
o (Taman alle sopisi myds melusuojaukseen liittyvat maardykset: meluaita, maa-
valli/meluvalli)

e Nimistd (mahdollisesti oma padaluokkansa)
o Kadun nimi
Yleisen alueen nimi
Korttelinumero
Tontin numero (jatetaan pois)
Tietomalliin merkitdaan vain uudet syntyvat nimet.

O O O O

o Lisatieto-luokan soveltaminen tapauksissa, joissa esim.:
o tietyn osan rakennusoikeudesta saa kayttda tiettyyn kayttotarkoitukseen
o rakennusoikeuden lisaksi saa rakentaa yhteisia tiloja

Yleiskaavoitus

Koodistojen arvoja tarkasteltiin kaksivaiheisesti siten, ettd ensin kukin jasen tutkin koodistojen toi-
mivuutta ja kattavuutta itse valitsemansa, mieluiten tutun yleiskaavan avulla vertaillen, minka jal-
keen havaintoja vedettiin yhteen ryhmakeskustelussa. Alla yhteenvetoa ryhman havainnoista ja
kommenteista kaydyn keskustelun pohjalta.

Kayttotarkoituslaji

o Luokittelun toisen tason arvoja pidettiin useisiin tapauksiin liian tarkkoina, toisaalta varsinkin
pienemmissa yleiskaavoissa ndma ovat tarpeen. Paatason luokkien kaytté nahtiin hyvana,
mikali tarkempi luokittelu ei sovellu.

o Keskusteltiin kuntakohtaisesta laajentamisesta, esim. Helsingissa yleiskaavan asuinalueet on
luokiteltu tehokkuuden, ei niinkdan talotyyppien perusteella. Todettiin, ettd tehokkuus voi-
daan ilmasta omana kaavamaarayksenaan paatason kayttotarkoitusten lisaksi.

e Asumisen luokissa pientd epamaaraisyytta: "Asuinpientalot" (103) nahtiin ylaluokkana "Rivi-
talot ja muut kytketyt asuinrakennukset" (104) ja "Erillispientalot" (105) -luokille. Helsingissa
kdytossa myos termit kaupunkipientalo ja townhouse.

e Reservialueet nahtiin tarkedna yleiskaavassa. Naille pitdisi olla oma kaavamaarayslajinsa, ja
lisdksi alueen kayttotarkoitukset. Naihin liittyy myos tieto laajenemissuunnasta. Reservialu-
eet liittyvat toteutussuunnitteluun ja sen aikataulutukseen, mutta aikamaareet ovat usein
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epamaaraisid. Alueiden toteutus voi myos olla sidottu infrastuktuurin rakentamishankkei-
siin. "AP-res" -merkintad on yleinen, voissain tapauksissa vaatii asemakaavoitusta, toisinaan
riittda suunnittelutarveratkaisu.

Keskusteltiin keskustatoimintojen alueiden luokituksesta, onko tarvetta olla lisdd alemman
tason luokkia erityyppisille keskusta-alueille, esim. kantakaupunki, ydinkeskusta. Ehka voi-
daan hoitaa kaavamaarayslajien avulla?

Erityisalueista puuttuu ainakin moottorirata. Toisaalta kuinka yksityiskohtaista luokitusta
ndille on mahdollista muodostaa? Ehka voisi olla vain ylatason luokka ja tarkennukset ar-
voina?

Paijannetunneli nousi esiin erityistapauksena, mika olisi sen kadyttotarkoituslaji? Johdon ja
linjat puuttuvat muutenkin kayttotarkoituslajeista.

Kaavamaarayslaji

Yleista

Liikenne-luokan alta puuttuu ainakin metrolinja ja -asema, raitiotie, ja pyorailyn runko/paa-
reitti.

Liikenne-luokan alla on vanhahtavilta kuulostavien merkintétapaan liittyvia luokkia, kuten
"padrata ja liikkennepaikka", jossa yhdistetty kaksi asiaa.

Kenties liikenne-paaluokan alla voisi olla vain yleispiirteisempi rakenne: tie/katu, rata,
asema, pyoraily,...? Vaatii lisdpohdintaa.

Vesialueet: hulevesien hallinta puuttuu kokonaan

Varausten erottaminen toteutuneista/muualla suunnitelluista kohteista: varaus eritasoliit-
tymalle on eri asia kuin eritasoliittyma.

Merkittavat ymparistomuutokset: miten ilmaistaa suunnittelijan tulkinta siitd muuttuuko
alue merkittavasti? Ei helppoa tulkita automaattisesti kaavasta.
Kehittamistavoitteet-luokan kaytté on haastavaa: koodiston luettelo on jo melko pitka,
mutta silti taysin riittdmaton kaytannon tarpeisiin, koska sisallot vaihtelevat suuresti.
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4. Sparrausjakso: Loogisen tason UML-tietomalli ja kayttotapaukset
Ti 22.9. 13-16 ja ke 23.9. 14-16:30

Pienryhmissa kasiteltiin tietomallin pdivitettya versiota. Substanssiasiantuntijat kasittelivat kasite-
mallia ja tekniset asiantuntijat UML-tietomallin kuvausta.

Substanssiryhma

Substanssiasiantuntijoiden pienryhma tarkasteli tietomallin uutta versiota alla olevan kasitemallin

(versio 18.9.2020) kautta.

Paatos o Historia o Tapahtuma N
vastuulisen organisaation tai sen osan €1 maankaynoasian kisitteyyn littyvien paatosten kuvaa asian kisittelynprosessiin kuuluvan
maakdytiSasiaan littyva paatos. Pastos a worovaikutustapahtumien historiatieto. Tapahtuma | tapahtuman ajankohdan ja muut tiedot

1 A Historia 4 *
Yialuokka
Yidluokka \
A

Vorsionaiit kiste:

Vuorovaikutustapahtuma Kasittelytapahtuma N

Versiohalituista kisiteabjekteista voidaan ! _

tehd ajan kuluessa useita versiota, joila on )

sama ideniitootttunnus. Kaavion yhteydet ja Pavetty asin Kasioty asian Kastany asian Kommentkt piiteson kanssa mairaasian

niiden lukumaarat kuvaavat yhteyksia objektin versio versio ittelyn tan.

Yhteen versioon Patoksen X 1

tekild 0.1 \' 1. * /
MaankyttGasia N oo
e Organisaatio . it o Liitetiedosto
sia -

Abstraki yikisite toimia, oka on maankiyton i iy ian kstayyn i ™
yhteeniittyma ja joa on yhtainen tavoite ja astuut asiakokonaisuus, josta voidaan tehda Ui | Oheisaineisto a rool jonka kautta se lityy
takonkseamiscinen akenne Vesttoen Iomivatasen wanomasen pasice asaan.

Y ) [

Perinta Yialuokka 0. Kaavan tapauksessa

Viakasitioesta | osim. selostus, selvitys

. . H

Rakennus on . p T o yodynnatty aineisto
Ao takennus c—— Lehtétietoaineisto N
Aluerajaus Yidluokka
maankyttéasiaa koskevaan aluetta koskeva Viauokka
o T P B D tietoainelsto, jota on hyddynnetty asian Kasittelyn
ja siihen littyvan suunnitielun pohjana
Kaavan tapauksessa esim
tietomalipohjainen “pohjakartta’,
pohjavesialueet
Maankayttopaatokset yleisesti
Kaavoitus
Kaava-asia
Kaava Kaavaselostus
josta
Kaavaan littyva selostus, jossa esitetaan kaavan
Yoldaantahck wirhkaisen ancmaisen 1 == . oo =
vaikutusten seki ratkaisujen iden
v 7y arvioimiseks tarpeliset tiedot
Teemoja voisivat ofa esim.
yhdyskuntarakenne, asuminen, likenno,
Vikistys ja vinerymparisto, paivelut ja Vaihekaava taitavanomainen Vidluokka Yisluokka
clinkeinot, yhdyskuntateknikia, Kaavamuutos
Kultturiymparistot < 1
a—_—— Kaavamuutos = i / Kaavalaji \
& e o hyvaksytyn kaavan kaavakohteita ja kaavamaardyksia 1. e Lo » \
koskeva joka pueden : |
{ J hyvaksytatin viranomaisen paatokseli. Kuvaa lisatavat, maankaytts- ja rakennuslain mukainen alueiden aan sisaltévaatimuksin, prosessin
i ) Teema muuttuneet, ja poistuneet kaavan tiedot verattuna Muutettava kaava | gyt suunnitelma ja vastuulliseen hallintoviranomaiseen
o muutetiavaan kaavaan perustuva kaavan luokittelu
Muuttunut 0.7\ Kohde
yiesmaarays | 0.+ o
o~ Kaavakohde
§ Kaavamaarayslaji - Kaavaméardys kaavaan siséityv aluerajaus tai kohde, jonka
( \ - Kaavaan sisaityva masrays, jolla hjataan o alueolla maankayttoa ta rakentamista halutaan
\ ypn vel ittehua ja rakentamista. Mazrays s ataan i
N Lai Koko suunnittelualuselie. Voi olla olla piste-, vilva- tai aluemainen (2/3-D).
okeusvaikutuksittaan sitova tai ohjeellinen. Voi olla saintinsa suhteen tarkka tai
Lail voi ola esim. suunnitteluperiaate, Kaave koostus kaavakahtaitaln IR
suojelumairéys, sallttu suurin v koostuy kaavakohe: >
rakentamismairs, raonousal nétn tits kvt .
rakentamistehokkus, kadunnimi,
sanalinen kaavamaardys. 0.1\, Tarkentava arvo useampia kaavamaarayksia Vidluokka
melunvamennustarpeen maard, kattojen \
harjasuunta Mardyksen arvo \
midirdysta tarkentava arvo. Yhteinen ylaluokka M N
erityyppisille numeersile, lustallile ja sanalisile TR
anvollle seka arvovilcile )
2 ~ yhtendinen 2- tai 3-ulotteinen maantioteatinen
A » alue, joka on varattu tiettyihin kayttétarkoituksin.
Yislwokka Yidluokka
Yiluokka Vidluokka >
Tekstiarvo Koodiarvo Jokaisella maankayttGalusella on
yhsi tal useampi suunniteltu
tekstisisalto ja sen Kiokisyystieto vk Kayttotarkotus.
e Kiyttarkoitus ||, 1.°
Esim, sanallsen — .
v r— = " Kaéyttotarkoituslaji N
e Numeerinen arvo Numeerinen arvovali el
Kadunnimi e | kuvaa alusen suunniteltua kaytton
Joko
ala- tai yidraja voi puuttua.
A A
iluokka Vialuokka
|
Korkeuspiste Korkeusvali
pystysuuntainen kahden korkeuden | 0
geoiofaro: iU Teforsnsaiiote. referenssipiste, jossa kiytetyn
rajaus
on nolla. -

Keskustelussa tuotiin esiin seuraavat nakokulmat:
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Kaavoitusteeman tarve

Kasitemallissa on esitetty, kaavamuutokseen ja kaavamaarayksiin voisi liittya teemakohtainen luo-
kittelu (Kaavoitusteema), joka voisi auttaa suunnittelijaa rajaamaan tarkasteltavaa aineistoa tietyn
teeman ndkoékulmaan. Kaavamuutoksessa Kaavoitusteeman avulla voisi ilmaista vaihekaavan te-
maattisen rajauksen.

Kaavoitusteemaa pidettiin tarpeellisena, mutta yleispatevan teemajaottelun toteuttaminen nahtiin
vaikeana: teemoittelu on riippuvaista suunnittelukysymyksistd ja alueen erityispiirteistd. Myos
asema- ja yleiskaavoituksella voi olla erilaiset teemoittelutarpeet.

Kaavoitusteema voisi auttaa kaava-aineiston visualisoinnissa. Esimerkiksi Tampereen yleiskaavoi-
tuksessa kaava-aineistoa on jaoteltu neljaan teemaan (1. Yhdyskuntarakenne ja liikennejarjestelma,
2. Viherymparisto ja vapaa-aika, 3. Kulttuuriymparisto, 4. Yhdyskuntatekninen huolto).

Asemakaavoituksessa olisi hyotya siitd, etta voisi helposti tarkastella kaava-alueen liittymista laa-
jempiin kokonaisuuksiin. Esimerkkina voi olla tilanne, jossa pienen kaavamuutoksen liittymista laa-
jemman alueen tai koko kunnan viheralueverkostoon tai vaikkapa pyorailyreitteihin halutaan tar-
kastella.

Kaavoitusteemoihin jaoteltu aineisto voisi edistaa yleispiirteisten kaavojen ohjausvaikutusta maan-
kdyttoon ja maanhankintaan. Teemoittelu koettiin hyodylliseksi myds maakuntakaavoituksessa.

Kaavamaarays-kasite

Sparrauksen aikana on tuotu esiin, ettd kehittamistavoitteet ja suositusluontoiset "maaraykset" ero-
teltaisiin kaavamaarayksista. Keskusteltiin siitd, voidaanko kaikkia kaavan sisalt6ja kuvata kaava-
maarays-kasitteen kautta, vai pitaisikod suosituksille olla oma kasite.

Yhteistd johtopadatosta ei saatu aikaan, mutta keskustelussa tuotiin esiin seuraavat seikat:

e Rakennusvalvonnassa on joskus vaikea tulkita suositusluonteisia maarayksia ja niiden vel-
voittavuudesta voi olla erilaisia tulkintoja, mika asettaa luvan hakijat eriarvoiseen asemaan.
Ideaalitilanteessa kakki kaavamaaraykset olisivat samalla tavalla oikeusvaikutteisia.

e Yleiskaavoissa on kuvailevia kehittamistavoitteita (esim. Tampereen kantakaupungin yleis-
kaava). Ne on silti nykydan ilmaistu kaavamaarayksina, mutta niissd on tietty tulkintavara.
Esimerkkeja tallaisista ovat yleiskaavan kehittdmisalue ja viheryhteystarve.

e Voidaanko suositukset ilmaista kaavan tavoitteissa?

Kaavakohteiden likimaaraisyyden ilmaiseminen
Keskusteltiin tarpeesta ilmaista kaavakohteiden likimaardisyytta tietomallipohjaisessa kaavassa.
Talla hetkella likimaaraisyys voidaan ilmaista aluerajauksen ohjeellisuutena (esim. ohjeellinen leik-

kialue, ohjeellinen kulku- tai ajoreitti), jolloin likimaaraisyys liittyy sijaintiin, tai kaavamaarayksen
ohjeellisuutena (esim. ohjeellinen rakennuspaikkojen maara).
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Likimaaraisyys antaa suunnitteluvaraa, joten se on tarpeellinen ominaisuus jatkossakin. Sen ilmai-
semisen tapoja tulisi pohtia ja esittdd vaihtoehtoja arvioitavaksi (koodilista, toleranssit tai muu
tapa).

Kaavakohteiden yleispiirteisyyden visualisointi

Kaavakohteiden yleispiirteisyys liittyy kohteen likimaaraisyyteen siten, etta tietylla mittakaavata-
solla suunniteltua kohdetta ei tulisi tarkastella yksityiskohtaisesti. Mittakaava on totuttu ilmaise-
maan kaavan tasolla (esim. asemakaava 1:1000 tai 1:2000 ja yleiskaava 1:5000 tai 1:10000). Paikka-
tietoaineistossa mittakaava on aina 1:1, joten kaavan mittakaava on ilmaistava.

Mittakaava tulee huomioida visualisoinnissa. Karttandkymissa se voidaan toteuttaa pakottamalla
nakyma tiettyyn esitystapaan ja tarkkuuteen. Esimerkiksi Tampereella yleiskaavan kohteen nayte-
taan vain tietyilla mittakaavatasoilla. Jos zoomataan liian ldhelle kaavaa ei nayteta. Toinen vaihto-
ehto on lukita kohteen zoomaus siten, ettd kohde pysyy saman kokoisena, vaikka karttaa zoomaisi.
Tama voidaan toteuttaa piste- ja viivamaisilla kohteilla.

Lopputulemana oli, etta mittakaavan ilmaiseminen kaavan tasolla riittaisi yleispiirteisyyden ilmaise-
miseen. Tieto mittakaavasta olisi hyva olla tietomallissa kaavan ominaisuutena.

o Enta tiedon analysointi: riittdadako analysoinnin tarpeisiin tieto kaavan mittakaavasta vai pi-
taisikod kohteiden tarkkuus ilmaista kaavakohteiden tasolla? Jos, niin miten?

Rakennusoikeuden maarittely

Keskusteltiin siitd, onko mahdollista yhdenmukaistaa kaavojen rakennusoikeuden maarittelya. Ra-
kennusoikeuden maarittelyn keinoja nykyisissa kaavoissa ovat tehokkuusluvut (e = x.x) ja kerrosalan
ilmaiseminen neliometreina. Rakennusoikeuteen vaikuttavia maardyksia ovat myods asemakaavan
kerrosluvussa ilmaistut ullakko- ja kellarikerroksen kokoon vaikuttavat ilmaisut (esim. 1/2k Ill tai |
ul/2). Rakennusoikeutta voidaan nykyiselldan ohjata myds sanallisissa maarayksissa (esim. kellari
on rakennettava tai maantasoon on rakennettava tietyn kokoinen liiketila).

Keskustelussa tuotiin esiin erilaisia nakemyksia:

1. Asemakaavassa voitaisiin rakennusoikeus ilmaista aina rakennusalaan liitettynd numeeri-
sena arvona (eli kerroneli6ina)

2. Pitda olla mahdollista ilmaista rakennusoikeus tehokkuuslukuna ja kerrosneliéina, koska eri-
tyisesti asemakaavassa on tarvetta ohjata rakennusoikeutta monipuolisin keinoin.

3. Rakennusoikeutta voi ohjata myds muin keinoin: esimerkiksi rakennusalan rajaamisella ja
maksimikorkeuden saatamiselld voidaan suoraan vaikuttaa rakennuksen kokoon.

Maankayttoalue-kasite

Keskusteltiin siitd, onko kadsitemallissa tarpeen ilmaista erikseen Maankayttoalue Kaavakohteen eri-
koistyyppind. Tatd puoltaisi se, ettd kaavan Maankayttoalueet eli "kayttotarkoitusalueet" tai
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"aluevaraukset" olisi poimittavissa kaava-aineistosta yksinkertaisemmalla haulla ("Valitse kaikki
maankdyttdalueet"). Mikali Maankayttoaluetta ei ole kasite- ja tietomallissa omana luokkanaan, on
Kaavakohteen tyyppi pdateltdva Kaavamaarayksen kautta ("Valitse kaikki sellaiset "Kaavakohteet",
joihin liittyy "Kaavamaarays" tyyppia "Kayttotarkoitus").

Tuotiin esiin, etta tietomallin yksinkertaistamisen ja yksityiskohtaisuuden suhteen on ndakemyksia
puolesta ja vastaan. Jos kasitemalliin halutaan nostaa Maankayttdalue, onko tarpeen lisata siihen
my0s muita erikoistapauksia (esim. "Rakennusala"). Mika tekee Maankayttdalueesta niin erityisen,

ettd juuri se on ilmaistu omana Kaavakohde-tyyppinaan.

Olennaista kuitenkin on se, ettd suunnittelijalle tietomallin hyédyntaminen on mahdollisimman
helppoa. Kaytettavyys loppukayttdjan ndakdkulmasta on tarkeinta.

Tekninen ryhma

Teknisempi pienryhma kasitteli alla olevia UML-kaavioita (versio 19.9.2020):

class RYT)-Kaavatiedot /

AbstraktiMaankayttoasa «FeatureTypes
«FeatureType» tsisaltyvaKaava 0.* Kaavakokoelma
AbstraktiKaavaAsia o.* + laskeYhdistelma(TM_instant, denTaso):

+ laji:Kaavalaj
=AbstraktiMaankayttoasia

+ aluerajaus: Geometry [0.1]
=AbstraktiVersioitavakohde

+kokoelma

+ ajanhetki: TM_Instant

+ visualisoiKartalle(Envelope)

«FeatureType»
Kaava

+muutettavaKaava «FeatureType»

- 0.*
+ /lainvoimaisuus: LainvoimaisuuderTila {union}

+ teema: Kaavoitusteema [0.2]

+
+

geometria: Geometry
ainvoimaisuus: LainvoimaisuudenTila

+kohde

Ei tallenneta pysyvdsti RYT .- GGn

tkeava| ¥ EnsimmainenVersioluotu: DateTime [0..1] «CodeLists
+ identiteettitunnus: URI [0..1] o N N Kaavalaji
2|+ versioLuotu: DateTime o231 LainvoimaistenKaavojenYhdistelma
+ versiotunnus: URI [0..1] tags

asDictionary =false

«CodeList»
Kaavoitusteema

tags
asDictionary =false

«CodelList» «CodelList»
o Kayttotarkoitusah
+kohde\[/0.* Muutostyyppi
tags tags
«FeatureType» =i asDictionary =false asDictionary =false
Kaavakohde muutos

o
——

+yleismaaray:

+maarays, [/0.*

Maankayttoalue

asDictionary = false

+ pystysuuntainenRajaus: Korkeusvali [0..%] «CodeList» «CodeList»
+  sijainnillinenTarkkuus: SijainninenTarkkuustaso [0.1] SijainninenTarkkuustaso YksityiskohtaisuudenTaso
+ tulkinnanvksityiskohtaisuus: YksityiskohtaisuudenTaso [0.1]
tags tags
«FeatureType» -

asDictionary =false

+ kayttotarkoitus: Kayttotarkoituslaji [1.]

AbstraktiVersioitavakohde

«FeatureType»
Kaavamaarays

constraints
(e on oltava (2-tai 3-ulotte

)

«CodelList»
LainvoimaisuudenTila

«CodelList»
Sitovuuslaji

tags

tags

+ kaavoitusteema: Kaavoitusteema [0..*] asDictionary =false asDictionary = false
+ laji: Kaavamaarayslaj
+ oikeudellinenSitovuus: Sitovuuslaj o.*
+ tarkentavaArvo: AbstraktiArvo [0..*] e ).
autostyypp YYEP

‘AbstraktiVersioitavaKohde

ensimmainenVersioLuotu: DateTime [0..1]
dentiteettitunnus: URI [0..1]

versioluotu: DateTime [0..1]
versiotunnus: URI [0..1]

+yleismaarays
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dlass RYThydin_/

«FeatureType»
LahtotietoAineisto

«FeatureType»
Liitetiedosto

Y
eisto
0.r taTys Types
vasianiiite «DataTyper DataTyper
NumeerinenArvo NumeerinenArvovali
«FeatureTyper [ ooy «FeatureType» + arvo: Measure +  maksimi: Measure [0..1
Paatos = i istori:
+ asianidentiteettitul
oria

+  minimi: Measure [0..1]

aji: Paatoslaj

” +asia\|/ 0.* 0.*|/ +hyodyntavaAsia
+pastos|\0.* 4\\0 - pastettyssianversio /

+paatos, 01

pe>
AbstraktiMaankayttoasia

+asianVersio

| + aluerajaus: Geometry [0..1]

0.% sasia 0.1

rooli: Local sﬁ\ﬂ(haracterstr ng | rooli: Local ﬁy(haratterstr ng
T T
«FeatureType» |0 1 +liittyvaAsia 0. +liittyvaAsia 0.*

«FeatureType»
AbstraktiTapahtuma

Organisaatio

<
+vastuullinenOrganisaatio + _instan «DataType» «DataType»
Koodiarvo Tekstiarvo

ocalisedCharacterstring

«CodeList»
LahtotietoaineistonLaji

tags
asDictionary = false

«CodeList» «CodeList»
Paatoslaji VuorovaikutustapahtumanLaiji

tags tags
asDictionary =false asDictionary =false

«CodelList» «Codelists
LiitteenLaji KasittelytapahtumanLaji

tags tags
asDictionary = false asDictionary = false

Tekninen pienryhma kavi lapi kaavatiedon UML-mallia kommentoiden ja keskustellen. Ilkka esitteli
ensin seka erityisesti kaavan tietoihin liittyvan RYTJ-kaavatiedot -paketin ettd yleisemmin maankayt-
topaatosten yleisia tietoja kuvaavan RYTJ-ydin -paketin, minka jalkeen niista keskusteltiin ensin ryh-
massd, minka jalkeen kukin osallistuja sai syventya malliin itse. Alla nostoja keskustelusta ja ryhman
huomioista.

Kaavakohteiden luokittelu:

e kaavakohteiden erottelu geometriatyyppien perusteella (piste, viiva, alue): onko pohdittu
aiheuttaako teknisia ongelmia rajapinnoissa, mikali kaavakohde-luokan geometria voi olla
mita tahansa tyyppia tai jopa eri tyyppien yhdistelma? Mikali piste-, viiva, ja aluemaiset koh-
teet olisivat eri luokissa, helpottaisi se myds kaavamaaraysten kytkemissaantoja (ainakin ny-
kyisin tietty kaavamaaradystyyppi voidaan tyypillisesti liittda vain joko piste-, viiva- tai alue-
maisiin kohteisiin.

o Kaavakohteiden muu luokittelu: kaavakohteiden luokittelumahdollisuutta pidettiin hyodylli-
sena, luokittelu pelkastaan kaavamaarayslajin perusteella tuntui vieraalta, joskaan ei mah-
dottomalta.

o Maankayttdalueen kuvaamista ainoana kaavakohdetta erikoistavana tapauksena heratti ky-
symyksia: pitdisikd maankayttoalue olla taysin erillinen kaavakohde-luokasta (ei perittava)?
Mielipiteitad puolesta ja vastaan esitettiin. Onko mallin yksikertaistus jo liian pitkalle viety vai
pitdisikd kuitenkin voida luokitella suoraan kohteita? Toisaalta yksinkertaistus on hyva,
mutta ei saisi johtaa kasvavaan monimutkaisuuteen suunnitteluohjelmistojen kaytdssa (kaa-
van laadinta) tai tiedon hyodyntamisessa.
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Kaavakohteiden viittaaminen toisiinsa: kaavakohde voi olla osa useampaa maankayttoaluetta, esim.
rakennusala. Ennen taman projektin alkua kaavatietomallissa oli mahdollisuus kuvata eksplisiittinen
kohteen sisaltymissuhde toiseen. Tasta kuitenkin luovuttiin timan projektin aikana, koska katsottiin
spatiaalisen suhteen olevan riittava. Voisi kuitenkin olla hyva tarvittaessa mahdollistaa kaavakoh-
teiden viittaaminen toisiinsa my6s muuten kuin spatiaalisen ulottuvuuden kautta.

Keskusteltiin siitd, miten pystysuuntainen rajaus esitetaan. llkka kertoi, ettad seka Korkeuspiste etta
Korkeusvali sisaltavat referenssipisteen, jonka korkeuskoordinaatti on suhteellisesti ilmaistavan ar-
von tai arvovalin nolla-arvo. referenssipiste on georeferoitu ja sidottu esim. tiettyyn korkeusjarjes-
telmaan. Kaavatietomalli ei sindnsa kiinnita mitaan tiettya spatiaalikoordinaatistoa, tdhan pitaa ot-
taa kanta RYTJ:ssa.

Keskusteltiin myos todellisten 3-ulotteisten tilavuusgeometrioiden kaytosta ja niiden suhteesta kaa-
vakohteen pystysuuntaiseen rajaukseen. llkka tasmensi, ettd kaavakohteiden geometria voi olla 3-
ulotteinen tai 2-ulotteinen. 3-ulotteisten geometrioiden tapauksessa pystysuuntaisella rajauksella
voidaan saada aikaan ns. 2,5-ulotteinen muoto, jossa vaakapolygonia venytetdaan pystysuuntaisen
rajauksen rajoihin. Varsinaisten 3-ulotteisten geometrioiden tapauksessa pystysuuntainen rajaus ei
ole erikseen tarpeen.

[Jalkihuomio: teknisista syista saattaa olla jarkevaa erottaa kaavakohteen 3-ulotteinen ja 2-ulottei-
nen geometriatieto toisistaan, silla 3-ulotteisten geometrioiden tuottaminen ja kasittely vaatii edis-
tynytta toiminnallisuutta suunnittelu- analyysi- ja visualisointiohjelmistoilta. Talldin myo6s 3-ulottei-
silta kaavakohteilta vaadittaisiin todennakdisesti 2-ulotteinen "jalanjalkigeometria" ja pystysuuntai-
nen rajaus, jotta niitd voidaan analysoida puhtaasti 2-ulotteisten kaavakohteiden kanssa yhteismi-
tallisesti. Todellinen 3-ulotteinen geometria voitaisiin antaa kohteeseen linkitettyina tiedostoina yh-
dessé kaytetyn formaatin ja koodaustiedon kanssa (esim. GML, WKT, yms.)]

Keskusteltiin maanalaisista kaavakohteista. Kohteen maanalaisuuden tunnistaminen pelkan pysty-
suuntaisen rajauksen avulla voi kdytanndssa olla lilan monimutkaista. Kaavakohteella voisi olla tieto
maanalaisuudesta, vai pitdisiké maanalaisuustieto voida antaa joko pelkastdaan koko kaavan tasolla
tai molemmissa?

Kaavan kielisyyskysymys nostettiin esiin. UML-mallissa kaikki tekstimuotoiset tiedot on ilmaistu Lan-
guageString-tyyppina, joka mahdollistaa kielikoodin antamisen tekstille. Siten tekstisisallot voidaan
antaa erikseen kullakin halutulla kielelld. Mekanismissa ei ole primaarikielisen sisallon ilmaisemis-
mahdollisuutta, eli kaikki annetut kieliversiot ovat samanarvoisia.
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3. Sparrausjakso: Tietomalli, laatu- ja elinkaarisaannot
Ti 8.9 13-16 ja pe 11.9. 13-16

Pienryhmissa keskusteltiin kaavakohteiden elinkaaresta kaavamuutoksissa ja vaihekaavoissa.

Asemakaavoitus

Kysymys 1: Mita tapahtuu kaavan tietoyksikoille muutostilanteessa?

Vaihtoehto 1: Kaavan tietoyksik6t tuodaan ajantasaiseen kaavayhdistelmaan uusina kohteina:
Kaavamuutoksessa muutoskohteiden alle jadvat kohteet kumoutuvat. Kumoutuvat kohteet paatel-
ldan nykyisissa tietomallipohjaisissa ratkaisuissa (esim. QAAVA ja Vantaan MATTI-jdrjestelma) spa-
tiaalisella analyysilla. lImeisesti paattely tehdaan "kaavaindeksin" avulla. Kaavaindeksilla tarkoite-
taan aineistoa, joka sisdltda tiedot voimassa olevista kaavoista (aluerajaukset, tunnukset, tilat). In-
deksin kautta sailyy viittaus alkuperaiseen kaavaan.

Vaihtoehto 2: Vain uudet tietoyksik6t tuodaan uusina, vain muutettuja muutetaan, poistuvat il-
maistaan kohdekohtaisesti:

Esitelty vaihtoehto 2, jossa kaavan tietoyksikoiden tilaa muutetaan kohdekohtaisesti kaavamuutok-
sen aikana, tuntuu sekavalta. Tassa vaihtoehdossa kuitenkin pystytdaan sailyttdmaan tunnisteiden
kautta yhteys uuden ja poistuvan kohteen vililld, mikda mahdollistaa kohdekohtaisen historia- ja
muutostiedon seurannan.

Ajatus siita, ettd "muutetaan vain muuttuneita kohteita" on uudenlainen aiempaan verrattuna.
Ideaa pitdd havainnollistaa lisda erilaisissa kaavatapauksissa. Yksi esiin tuotu esimerkki oli kaava,
jonka keskelld on jarvi (W-vesialue), joka on mukana kaavassa, mutta siihen ei ole tarpeen tehda
mitdan muutoksia. Mitd W-alueelle tapahtuisi kaavamuutoksessa? Tassa mallissa W-alue jaisi kaa-
vamuutoksen ulkopuolelle, koska siihen ei tehda mitaan muutoksia.

Kaytdnnossa tama tarkoittaisi, ettd kaavamuutoksen suunnittelualue ei koskisi W-aluetta. Keskus-
telussa tuotiin esiin, ettd kaavoitusprosessin aloitusvaiheessa ei valttamatta viela tiedetd, tuleeko
kohteeseen muutoksia vai ei. Tama tarkoittaisi kaavamuutoksen aluerajauksen muuttumista pro-
sessin aikana.

Kysymys 2: Mika erottaa kaavamuutoksen ja vaihekaavan nyt ja tulevaisuudessa?

Kaavamuutos kumoaa aina voimassaolevan kaavan kohteita kokonaan tai osittain. Kdytannossa siis
tehddan uusi asemakaava ja kumotaan vanha asemakaava, paitsi vaiheasemakaavan tapauksessa.

Vaihekaava onkin tuottanut tilanteen, jossa tietyllad alueella voi olla useita asemakaavoja voimassa
samaan aikaan. Tama aiheuttaa haasteita kommunikaatiolle rakennusvalvonnassa. Kaytannossa
paallekkaisten vaihekaavojen maaraa on ollut tarpeen rajoittaa. Esimerkiksi Espoossa on oma sisai-
nen sdanto vaihekaavojen maaralle.

Keskusteltiin myos vaihekaavan hyodyista tulevaisuudessa. Tietomallipohjaiseen kaavoitukseen siir-
ryttdessa ollaan tilanteessa, jossa vaihekaavan tapauksessa koko muutettava kaava on joka tapauk-
sessa mallinnettava kokonaisuudessaan. Teknisessa mielessa vaihekaavasta ei siis saada varsinaista
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hyotya. Vaihekaavan etuna on joka tapauksessa edelleen se, ettei prosessissa tarvitse "avata" kaik-
kia kaavan sisaltoja vuorovaikutukselle ja vaikutusten arvioinnille uudestaan. Jos kunnassa on jo tie-
tomallipohjainen kaava, on vaihekaavan laatiminen sujuvaa.

Vaihekaavan maaritelma on MRL-uudistuksessa on pohdinnassa. Kaavahierarkian mukaisesti voisi
sailyttaa ajatuksen, ettd yhdessa kohdassa yksi kaava.

Keskusteltiin my0s tarpeesta ilmaista vaihekaavan temaattinen rajaus tietomallissa. Yksi vaihekaa-
van teema voi olla esimerkiksi rakennusoikeus. Teemoja ei pitdisi kuitenkaan liiaksi rajoittaa.

Siirtymavaiheen haasteet

Tietomallipohjaiseen kaavoitukseen siirryttdessa ollaan jonkin aikaa tilanteessa, jossa voimassa-
oleva kaava ei vield mallinnettuna tietomallimuodossa. Tasta syysta kaavamuutoksen yhteydessa
on tarpeen mallintaa my0s poistuva voimassa oleva kaava. Resurssien suhteen tulee arvioida, milta
osin kumottavia kohteita on tarpeen mallintaa tietomalliin. Tdma on kaytannossa lisatyota. Vahitel-
len alkaa muodostua mallinnettua "indeksid", jonka avulla ajantasa-asemakaava saadaan koostet-
tua.

Vanhojen kaavojen vektorointia ja mallinnusta on tehty jo nyt muistakin syista. Esimerkiksi Paimi-
ossa on tuotettu koko ajantasakaava-aineisto paikkatietomuotoon tulevaa tietomallipohjaiseen
kaavoitukseen siirtymista. Lohjalla puolestaan on Gruotilan vaiheasemakaavan yhteydessa vekto-
roitu havainnollisuuden vuoksi vanhat rakennuskaavat taustalle.

Tietomalli kaavatiedon validoinnin vdlineena
Tietomalli voidaan nahda valineens, jolla tarkistetaan, ettei samassa kohdassa ole useampia kaavoja
voimassa. Vanhojen asemakaavojen tarkkuus on usein "huteraa" ja mitta- tai piirtovirheiden vuoksi

paallekkaisyyksia esiintyy.

Kysymys 3: Minkalaisin sadanndin kaava-aineistosta koostetaan ajantasa-asemakaava?

Ajantasa-asemakaavan kasitteesta

Ajantasa-asemakaavaa tai kaavayhdistelmaa kuvailtiin esitystapana, jolla pyritdan helpottamaan eri
aikakausina eri alueille tehtyjen asemakaavojen hahmottamista. Nykyjarjestelmassa ajantasakaava
on kuitenkin epavirallinen aineisto, jonka paalle kaavamuutosta ei voi ryhtya laatimaan. On aina
otettava virallinen, lainvoimainen kaava pohjaksi. Ajantasakaavalla ei siten ole varsinaista merki-
tysta kaavamuutoksessa.

Tietomallipohjaisen ajantasa-asemakaavan koostaminen
Tietomallipohjaiseen kaavaan on siirrytty tai siirtymassa mm. Vantaalla ja Paimiossa. Paimio on mu-
kana Gispon QGIS-pohjaisen QAAVA-tyokalun kehittdmisessa. Tietomalli on laadittu Kuntapilotti-

projektin tulosten pohjalta.

QAAVA-tietomallissa kaavan tietoyksikdiden tila ilmaistaan ominaisuustiedon perusteella kaava-
kohteiden tasolla. Tieto periytyy kaavakohteille spatiaalisella analyysilla. Kaavamuutoksella
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poistuvat kaavakohteet sdilytetdaan tietomallissa historiatietona. Poistuvien kohteiden tilaksi tulee
"kumoutunut" ja lakkaa nakymastda kaavayhdistelmdssa. Paimiossa tehddan kaavoja toistaiseksi
"erillisilla tasoilla". Jatkossa tavoitteena on siirtya malliin, jossa kaavat ja kaavamuutokset paivitta-
vat suoraan kaavayhdistelmaa. Silloin tulee testattavaksi, toimiiko elinkaari oikein.

Vantaan kaavatietomallissa elinkaarisdantdjen logiikka toimii samalla periaatteella: kaavamuutok-
sessa kaavayhdistelmaan tuodaan muuttuneet kaavakohteet uusina kohteina. Prosessissa poistu-
vien kaavakohteiden olotilaksi muuttuu "kumoutunut".

Huomautettiin, ettd INSPIRE-direktiivissa sdadadetdan periytyvyydesta: kaavakohteelle pitda antaa
tieto, periytyyko se jostain vanhasta kaavasta.

Yleiskaavoitus

Tampereella tehddan kaupungin yleiskaavaa valtuustokausittain vaiheyleiskaavana. Kullakin val-
tuustokaudella esiin nousevat teemat avataan ko. kierroksen vaihekaavassa paatettavaksi. Tall6in
tarkeda on, ettd muutokset ja muutoshistoriat ovat merkintdkohtaisia, eli etta voidaan seurata
mitkd merkinnat on tehty tai muutettu ja tulleet voimaan kunkin valtuustokauden aikana ja tulok-
sena. Vain vaihekaavassa muutettavat asiat sisaltyvat valtuustokauden vaihekaavaan, muutoin
edellisen kaavan merkinnat jaavat voimaan. Tarvitaan kaavayhdistelma kaikista voimassa olevista
yleiskaavoista, jotta kaikki yleiskaavamaaraykset ja merkinnat saadaan nakyviin.

Keskusteltiin muuttuvien kohteiden ja uusien kohteiden tunnistamisesta ja kadyttokelpoisuu-
desta yleiskaavoituksessa. Kokonaisia yleiskaavoja muutetaan tyypillisesti niin harvoin, etta yleis-
kaavakaavamuutoksen osalta on useinkin helpompaa kumota kaikki kaavamuutoksen suunnittelu-
alueen maaraykset ja laatia kokonaan uudet maaraykset ja merkinnat ko. alueelle. Yleiskaavan
muuttamisen syklit saattavat olla niin pitkia, esim. 10 vuoden sykleissa, etta teknologiakin on ehtinyt
muuttua niin paljon edellisen yleiskaavan jalkeen, ettd laadinta on senkin vuoksi tehtdava uudelleen
myos niiden alueiden osalta, joihin ei ole tarpeen tehda suurin muutoksia. Poikkeuksen tasta muo-
dostavat vaiheyleiskaavat, joita kdytetdan nimenomaan yleiskaavoituksen nopeampitahtiseen, ra-
joitettuun muuttamiseen. Naiden osalta on poliittisen prosessinkin kannalta jarkevaa muuttaa vain
niita kohteita, jotka oikeasti muuttuvat, muuttaa mahdollisimman vahan kohteita, jotka voivat olla
ennallaan seka juridisesti ettd kaavateknisesti.

Vaiheyleiskaavat ovat viela aika uusi asia, siita ei vield ole kertynyt kovin paljon kokemuksia. Yleis-
kaavamuutos-termi on harvemmin kaytetty, kenties johtuen siita, etta yleiskaavan osalta ensimmai-
selld kaavalla ei ole samanlaista juridista eroa kuin asemakaavan osalta. Muodollisesti yleiskaavan
osalta on kuitenkin kyse kaavamuutoksesta.

Rantaosayleiskaavoja muutetaan kaavamuutoksilla useammin kuin muita yleiskaavoja, ja ne ovatkin
tavallaan yleis- ja asemakaavojen valimuotoja. Joskus ELY esimerkiksi vaatii, ettd rantaosayleiskaa-
van osalta kdytetdan virallisesti nimea rantaosayleiskaavan muutos. Avoimeksi jai, onko ensimmai-
selld rantaosayleiskaavan versiolla samaan tapaan juridinen erityisasema kuin ensimmaiselld ase-
makaavalla. Ryhmassa oli varsin vahan rantayleiskaavaosaamista, joten jai auki onko sen suhteen
kaavakohdekohtainen muuttaminen ja muutoshistoria tarkeaa.
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Keskusteltiin eritasoisten, samaan aikaan voimassa olevien yleiskaavojen yhteentoimivuudesta.
Esim. strategiset yleiskaavat ja tarkemmat osayleiskaavat. Useamman yleiskaavan on voitava olla
samaan aikaan voimassa myos tulevaisuudessa. Alkuvaiheessa kun kaikkia olemassa olevia kaavoja
ei ole viela saatavilla tietomallimuodossa, automaattinen yhdistely ja visuaalinenkin tarkastelu on
hankalaa. Voimassa olevien kaaavojen on tarkeaa olla ristiriidattomia, ja tulevaisuudessa tietomal-
lipohjainen kaava mahdollistaa parempia suunnitteluapuvalineitd mahdollisten ristiriitojen havait-
semiseen.

Maakuntakaavan osalta tilanne on saman tyyppinen yleiskaavoituksen osalta: kokonaismaakunta-
kaavoja laaditaan myo6s sen verran harvoin, etta tyypillisesti kumotaan kaikki vanhan kaavan maa-
raykset ja merkinnat ja laaditaan uudet puhtaalta poydalta. Temaattisten, vaihemaakuntakaavojen
osalta taas halutaan usein muuttaa kaavan vain rajatusti.

Ajantasakaavan tai kaavayhdistelman suhteen tavoitteena ja toiveena on, ettd tietomallipohjainen
kaava mahdollistaa ajantasaisen ndakyman saamisen suoraan, ilman etta ajantasaista kaavaa on tar-
peen yllapitaa erillisena tietoaineistona kunnissa. Yleiskaavojen tarkkuustasot ovat kuitenkin erilai-
sia, joten niiden automaattinen yhdistely ei ole triviaalia. Kdytannossa tulevaisuudessa eritasoisten
yleiskaavojen kaavakohteita maarayksineen on voimassa ainakin osittain paallekkdin samoilla alu-
eilla, ja niiden yhteisvaikutuksen tulkintaa pitda tehda. Se ei ehka ole helposti tehtavissa koneelli-
sesti. MyoOs perinteisten ameebamaisten kaavojen ja ruutuyleiskaavojen tulkinta poikkeaa toisis-
taan. Erityisesti tulkintahankaluutta voivat aiheuttaa tilanteet, joissa strateginen, yleispiirteisempi
yleiskaava on tuoreempi kuin voimassaoleva osayleiskaava, ja pitdaa paatella niiden ohjausvaikutusta
laadittavassa uudessa asemakaavassa tai sen muutoksessa.
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2. Sparrausjakso: Koodilistat - Kaavakohde- ja Kayttotarkoitusluokittelu
Ti 25.8. Klo 13-16 ja pe 28.8. Klo 9-12

Pienryhmissa kasiteltiin Kaavamaaraysluokka-koodiston alustavaa luonnosta.

Asemakaavoitus

Kaavamaardysten luokittelusta ja koodilistasta keskusteltiin pienryhmdssa. Ryhmakeskustelun tuloksena
luotiin Yhteentoimivuusalustalle koodistoluonnos, jonka jdlkeen koodisto tuotiin kommentoitavaksi. Per-
jantain 28.8. sparraustilaisuudessa kayttdtarkoituskoodistoja kommentoitiin seuraavasti:

Uudenlainen, joustavampi kayttdtarkoitusluokittelu on tervetullut. Uudistamisen myota pitdisi
padsta eroon funktionalistisesta, paakayttotarkoitukseen perustuvasta ajattelusta kohti mallia,
joka mahdollistaa sekoittuneen kaupungin. Alueella voi olla useampia toimintoja, jos toiminnot
sopivat samalle alueelle. Nykyaikaiset kaavamaaraykset olisivatkin vaikutusperustaisia, eivatka
niinkdan ihmisten toiminnan funktionaalista ohjailua ("taalla asut, tuolla teet ty6ta").
Joustavuudelle on suuri tarve. Joustavuutta ja ennaltamaaraamattomyytta tarvitaan myos muualla
kuin keskusta-alueilla (C). Tarve olisi pikemminkin paakayttotarkoituksen maaraamisen sijaan laa-
tia kaavoja, jotka rajaavat pois sopimattomia kayttotarkoituksia (mita ei saa tehda). Taipuuko kaa-
van tietomalli tallaiseen ajatteluun?
Uudistuksessa tulisi myds irrottautua vanhoista kirjainlyhenteista ja termeistd, koska ne ohjaavat
ajattelua. Kaavoittajilla saattaa lisaksi olla erilaisia kasityksia siitd, mita perinteiset kayttotarkoituk-
set pitdvat sisalladn. Jos uudistuksessa muutetaan kirjainkoodien merkityssisaltdd, se aiheuttaa
luonnollisesti sekaannusta. Pitaisikd kirjainlyhenteiden kaytosta luopua?
Uudistavan kayttotarkoituskoodiston ohella tarvitaan kuitenkin koodisto myds nykyisen suunnit-
telujarjestelman mukaisille kaavoille. Koodistot mahdollistavatkin sen, ettd eri aikoina laadittuihin
kaava-aineistoihin liitetdan eri kaavat. Koodistojen valille tarvitaan kuitenkin tilastoihin ja tietojen
yhdistamista varten vastaavuustaulukot (esim. mika kayttétarkoitus vastaa mitdkin).
Yksittaisiin kayttotarkoituskoodeihin liittyen todettiin, etta:

o Y-kayttotarkoitus ei ole enda tarkoituksenmukainen (julkisten palvelun tuottaja voi olla

yksityinen)
o T-kayttotarkoitus on nykymerkityksessaan lilan suppea, T-merkinndlld osoitetut alueet
ovat monipuolisia elinkeinoalueita.

Kayttotarkoituskoodistoa tulisi uudistaa siten, ettd kayttotarkoitusten lisaméaareet (esim. /s suoje-
lualue) ilmaistaisiin kaavakohde- tai kaavamaarysluokan kautta. Maankayttdalueeseen voisi siis
liittad kayttotarkoitusta tarkentavia kaavakohteita tai kaavamaarayksia.
Ehdotettiin, ettd erotettaisiin tietomallityon rinnalla tai liséksi kaytaisiin laajempaa keskustelua
kaavoituksen uudistamisesta joustavampaan suuntaan. Tahan liittyisi my&s keskustelu uusien kaa-
vamadrayskoodistojen sisalldsta. Sovittiin, ettd asia otetaan puheeksi MRL-uudistuksen alueiden
kayton jaostossa.
Asema- ja yleiskaavojen kayttotarkoitusluokituksen yhteensovittamisen mahdollisuutta tutkittava
viela.
Koodiston kehittamisessa on huomioitava myds kdyttotarkoitusten vastaavuudet HILUCS-maan-
kayttéluokitukseen.

Yleiskaavoitus
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Ryhman tydskentelyn pohjana oli YM:n yleiskaavan kaavamaaraykset ja -merkinnat -oppaan paaluokit-
telu:

e Asuntoalue

e Keskustatoimintojen alue

e Palvelujen ja hallinnon alue
o Virkistysalue

e Loma- ja matkailualue

o Liikennealue

o Erityisalue

e Suojelualue

e Maa- ja metsatalousvaltainen alue
e Vesialue

e Ty0 ja teollisuus

Paaluokittelua muokattiin jonkin verran tydskentelyn aikana, mm. Loma- ja matkailualue ehdotettiin si-
sallytettavaksi loma-asumisen osalta Asuminen-luokan alle, ja matkailupalvelut Palvelut-luokan alle.

Keskustelun poimintoja:

o Sekoittuneiden kayttotarkoitusalueiden ilmaisemista pidettiin tarkeana, toteutuu useamman sa-
manaikaisen kayttotarkoituksen kautta
e Helsingissa on kdytdssa asumisen kayttotarkoitusluokkia, jotka on maaritelty tehokkuuden kautta,
ei luokittelemalla rakennustyyppia (pientalo, kerrostalo yms.). Miten kaupunkikohtaiset kayttotar-
koitusluokat tuodaan kansalliseen malliin, vai pitdakd kunkin kaupungin tehda muunnos kansalli-
seen luokitukseen?
o Tarvitaanko kunnan madrittelema oma luokitus kansallisten paaluokkien alle?
o Keskusteltiin padluokkien kaytosta: tuleeko paaluokan olla otsikko, jota ei sellaisenaan tule kayttaa
kayttotarkoituksena (esim. A), vai ilmaistaanko paaluokan avulla yleispiirteinen kaytto
o Halutaan kayttaa paaluokkaa A edelleen
e Keskusteltiin, onko olemassa paaluokallisia toimintoja, jotka ovat ristiriidassa toisensa kanssa?
o Ainakin teolliset toiminnot, jotka hairitsevat asutusta
o TTja TY esimerkkeinad ymparistéhairita aiheuttavista toiminnoista
e Tulisiko maankuntakaavoissa soveltaa yksikirjaimista luokitusta ja yleiskaavassa tarkentaa tata?
Kaikkien kolmen kaavatason kayttotarkoitusten pelaaminen yhteen?
o Ehdotettiin, ettd padluokka toimisi otsikkotasona (Asuminen) ja sen alla olisivat seka yleinen A -
asuntoalue, ettd tarkemmat luokittelut (AK yms.).
o Vertailu W-luokkaan (vesialue), jota kdytetaan sellaisenaan, olisi loogista, ettd Asumisen
padluokkaa saisi myds kayttaa sellaisenaan.
e R - Loma ja matkailualue -> Loma-asuminen, matkailu palvelujen alle
o Toisaalta loma-asuminen tulee erottaa, koska edellytettavat palvelut ovat erilaisia.
o Tarkeaa olla erotettavissa muusta asumisesta
e Tarvitaanko kayttotarkoitusten jakautumisen tarkempi maaritys (60/40%) yleiskaavassa? Voisi
mahdollistaa, mutta ei velvoittaa.
o Miksei voisi kdyttda suoraan rakentamista ohjaavissa yleiskaavoissakin asemakaavan ta-
paan?
o Voisi olla hyodyllista kaavareservin laskennassa tai asukasmaarien ennustemisessa
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Pe 28.8.2020:

Kaavakohdeiden ja -maardysten luokittelussa kaytettiin [ahtokohtana YM:n yleiskaavan kaavamaaraykset
ja -merkinnat oppaan jaotteluun perustuvaa paaluokittelua:

e Kehittamitavoitteet
e Erityisominaisuudet
e Ymparistomuutokset

e Liikenne
e Johdot ja linjat
e Suojelu

Jaottelua pidettiin hieman sekavana, koska esim. muutokset on hyvin eritasoinen kasite kuin liikenne.
Rakentaminen haluttiin nostaa paaluokaksi, samoin erilaiset rajoitteet.

Poimintoja keskustelusta:

o Pidettiin erittdin tarkedna, etta yleiskaavaan sisallytetaan vain asiat, joista kaavassa todellisuudessa
paatetaan.

o Kehittamistavoitteet / -periaatteet tulisi ndkya kaavakohde- ja maardysluokittelussa jotenkin

e Keskusteltiin kaavakohteista, joiden geometria annetaan piste- tai viivamaisena (monille termi
"kohde" tarkoittaa juuri tata vs. "alue”)

o Tarvitaanko pistemaisia kohteita tulevaisuudessa, kun kaava esitetdan skaalautuvasti eri
mittakaavoissa (zoomattavat kartat)? Myos pistemaisilla kohteilla on vaikutusalue, mutta
sitd ei haluta kiinnittaa tarkasti yleiskaavassa, ja pistemaisen kohteen kasittely kayttoliitty-
massa on myds aluemaista helpompaa

o Viiva- ja pistemaisille kohteille pitdisi voida antaa bufferi tai vaikutusalue, esim. melualue
tai keskusta, joka kuvaa vaikutusaluetta

o Epatarkkuuden ja yleispiirteisyyden ilmaisemiseen tarvitaan tydkaluja, pohdittava myos
esitystavan nakdkulmasta, jotta oikea mielikuva valittyy

o Kayttotarkoitusta tulisi voida osoittaa myds ei-aluemaisesti

e Kaavamaardysten osalta pohdittiin pddjakoa suunnittelu- rakentamis- ja suojelumaarayksiin.

o Rajoitteet haluttiin tdssakin nostaa paaluokaksi

Keskustelu luokitusjarjestelmasta jai viela kesken.
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1. Sparrausjakso: Kasitemalli ja tietovirrat

Ti 4.8. klo 13-16 ja Ke 5.8. klo 13-16

Sparrausjaksolla kommentoitavana ollut kasitemallikuva (versio 31.7.2020):

Organisaatio

toimija, joka on henkildiden muodostama
yhteenliittyma ja jolla on yhteinen tavoite ja
tarkoituksenmukainen rakenne

kuvaavia ominaisuuksia tai maarayksia.

,T\ 0.1 0.1
Vastuullinen
Péatoksen organisaatio
tekija
. Maankéyttdasia .
(Maankaytto)paatos N vt 0. " .
0. 0. e Kasitelty osana asiaa ——
Vastuullisen organisaation tai sen osan aankayton suunnitteluun tai ukseen liittya F
maakéyttéasiaan liittyvé patds. Pa&tés Patetty asiakokonaisuus, josta voidaan tehda
" toimivaltaisen viranomaisen paatos. -
asia 0..
* (Maankayton) referenssiaineisto
Yidluokka kuvaa maankéyttdasiaa koskevan alueen maaston
I ja sen korkeussuhteet maankaytén suunnittelua ja
Yisluokka toteutusta varten tarpeellisella ja riittavélla esitys-
Kaava-asia ja mittatarkkuudella.
Kaavamuutos
K htéva sisalloll Ylaluokka —— Kaavoituksen liittyvé asiakokonaisuus, josta
@avaan tehtava sisallcllinen muutos idaan tehda toimivaltaisen viranomaisen
Tonttijako N
Muutoskokonaisuus ¢ 1
maa-alueen jakautuminen asemakaavassa
osoitetuiksi yksikoiksi, joista on muodostettu tai
Muutoksen joista on tarkoitus muodostaa tontteja soveltuvalla
Muutos kohde Yléaluokka kiinteisténmuodostustoimituksella
0.
Muutosoperaatio |
Kaava
Yhden tai useamman kaavamuutokseen yksittaisen kaavoituksen lopputuloksena syntyva
maédrayksen, maankayttéyksikén muutoksen tyyppi maankayttopaatss
(lisdys, poisto, muutos) ja mahdollinen uusi sisalté
0.* e
P Kuuluu
kaavaan Muodostettu
tontti
Muuttunut 5
méarays Sisaltyva Muuttunat Siséiityva
. kaavamaarays ysikkd . ) ] |
0. . 0.. 0.1 Sisaltyy
Kaavaméaéarays N Maankayttoyksikkd ]
Kohdistuu 0.
" . . maankdytén suunnitteluun tai toteutumiseen liittyva
kaavaan sisaltyva sanallinen madrays, jolla ik maanti ok en alue, johon voi littya maankéytt}gé
ohjataan alueiden suunnittelua ja rakentamista tai rakentamista sen siséll4 kuvaavia ominaisuuksia Huom: pehmea tyypitys:
tai madrayksia. maankayttoyksikon tyyppi voi olla
¢ < esim. kayttd itusalue, kortteli,
N tontti, yleinen alue, katualue,
.. i, yleinen alue, katual
N rakentamisalue jne.
Siséltyva S
Yksikén yksityiskohta N
ominaisuus 0.* Liittyva
. e kiinteisto
Maankayttoyksityiskohta .
Ominaisuus
. maankaytdn suunnitteluun tai toteuttamiseen T NP ]
' o o Yisityiskohdan littyva yksityiskohta, jolla on hyvin madritelty alue- i Kiinteistd ;
Nimetty ominaisuus, joka ohjaa tai rajoittaa maa- ominaisuus viiva- tai pistemzinen sijainti. I 1
ja/tai vesialueiden kayttoa tai rakentamista Maar ityiskohtaan voi littya | kiinteistorekisteriin merkitty maan tai |
yttoy | vesi N ¢ i
tai rakentamista sen vélittdmassd ymparistossa 1 vesialueen omistuksen yksikko '

!
y o

Ominaisuuden arvo

Yhteinen ylaluokka erityyppisille numeerisille,
luetelluille ja sanallisille arvoille sek& arvovaleille

Alaluokkina koodiarvo, mitattava
arvo, mitattava arvovli,
korkeusvéli, nimikearvo

Huom: pehmea tyypitys:
maankayttéyksityiskohdan tyyppi
voi olla esim. istutettava puu,
melusuojaustarve, katuliittyman
rakentamiskielto
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Asemakaavoitus

Maankayttoyksikké vs. Maankayttoyksityiskohta (liittyy: kdsitemalli, koodistot, soveltamisohjeet)

e Miten kaavakohteet jakautuvat naihin? (liittyy soveltamisohjeisiin)

e Jos maankayttoyksikko sisaltaa laajasti erilaisia kohteita (kuten kortteli, kayttotarkoitusalue,
suunniteltu tontti, rakennusala/rakentamisalue, pysakoinnille/ulkoilulle/istutuksille varattu
alue, jne), tarvitaan hierarkkinen luokittelu, joka helpottaa tiedon hyddyntamista eri kaytta-
jien ndkdkulmasta (esim. kiinteistonmuodostus, rakennusvalvonta, infrasuunnittelu, maise-
masuunnittelu, rakennussuunnittelu).

o Miten luokittelu tehdaan? Tarkeysjarjestys? Teemoittelu? Merkintatyypin mukainen
(aluevaraukset, osa-alueet, kohteet (viivat, pisteet, muut yksityiskohdat)? (liittyy
koodistoihin)

e Maankayttoyksikko voi viitata useampaan maankayttoyksikk6on (esim. maanalaista johtoa
varattu alueen osa)

o Malli ei salli maankayttoyksityiskohdan kohdentumista useampaan maankayttéyksikkoon?

Kaavamaarays vs. Maankayttoyksikko

e Voisiko mallin keskitssa ollakin kaavamaarays maankayttoyksikon sijaan? (vrt. Ruotsin malli)
Eri tyyppiset maaraykset luokiteltuna (esim. kdyttotarkoitus, rakentamisen sijoittuminen, ra-
kentamisen maara, rakentamistapa, nimistd, kunnanosa, kortteli, tonttijako...)

Kaava

e Kaavan tietomallissa olla geometria tulee olla yksiselitteisesti kaavan ulkoraja (ohjeistus)

Kaavamaardysten oikea kohdistuminen (tietomalli ja kdytannot)

o yleiset maaraykset kohdistuvat koko kaava-alueeseen

o maankayttoyksikkda tai -yksityiskohtaa koskevat maaraykset tulisi liittya suoraan kyseiseen
kohteeseen

o rakentamistapaohjeen suhde maarayksiin: erillinen dokumentti vai osa tietomallia?

Kortteli

e Onko kortteli kohteena tarpeen tietomallissa? Puolesta: Kortteli tarvitaan kaavassa, koska
tonttijakoa ei valttamatta tehda kaavan yhteydessa.

o Mika on kayttotarkoitusalueiden ja korttelin suhde? Korttelissa voi olla useampi kayttotar-
koitus

o Kaikkien korttelin tonttien tulisi automaattisesti saada sama korttelinumero.

e Muodostuuko kiinteistotunnus automaattisesti yhdistamalla tontin numero korttelinume-
roon, jolla tontti sijaitsee seka kaupunginosan numeroon? Miten relaatio toimii?
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Kohteiden elinkaari

e miten huomioidaan ohjeellisen rajauksen "elama"?

Kaavamuutos ja muutosoperaatio:

e Kaavamuutos koskee monesti useita maankdyttoyksikoita ja/tai niiden osia (esim. muutos,
joka koskee vain osaa yleista aluetta)

e Muutosoperaatio voisi olla irrallinen tapahtuma (vrt. kiinteistotoimitusten tekeminen Maan-
mittauslaitoksessa, JakoKii2-tydkalu)

e Muutostiedon hallinta erittdin tarkeaa!

Tonttijako:

o Erilaisia nakemyksia siita, vieddaanko kaavoitusta ja kiinteistonmuodostusta yhteen vai sai-
lyyko erilliset prosessit?

o Mikali prosesseja yhdistetadn tulevaisuudessa, vaatiiko tonttijako aina kaavamuu-
toksen?

o Yhteistyon tiivistaminen riittaa ja tietomallipohjainen kaavoitus edistaa sita, kun kaa-
voituksen ja kiinteistonmuodostuksen valilla tieto liikkuu molempiin suuntiin ajanta-
saisesti.

Kaavassa esitetty tonttijako vanhenee - syy pitda prosessit erilldan

Erillinen prosessi -> ei osa kaavan tietomallia (vrt. katusuunnitelma)

MRL-uudistus: Taman hetkinen ajatus on, ettd asemakaava ja tonttijako olisivat omia
kokonaisuuksiaan ja tietomallejaan. Jos kunta haluaa, se voi edelleenkin hyvaksya si-
tovan tonttijaon asemakaavan yhteydessa. Ohjeellisella tonttijaolla ei ole lakisaa-
teistd asemaa. Asiaa kasitellaan viela MRL-uudistuksen Kaavojen toteuttaminen -ja-
ostossa syksylla -> palaute on tervetullutta!

Muut tiedot/tietomallit/prosessit:

o Kaavatietomallin suhde muihin tietoihin ja tietomalleihin: esim. poikkeaminen, rakennusjar-
jestys ja suunnittelutarveratkaisu (erityisesti kaavoittamattomat alueet), rakennustapaoh-
jeet

e Useat prosessit liittyvat toisiinsa (esim. Vantaan MATTI-jdrjestelman kehitystyosta voidaan
oppia)

Uudet kdytannot:

o Kansallinen sdhkoinen kaavatietovaranto mahdollistaa paperiarkistoista luopumisen?

e Jaako referenssiaineisto kokonaan pois kaava-aineistosta (esim. pohjavesialueet)?

o Miten tietomalli vaikuttaa kaavojen laatimiseen, kun nykyisellddn on monia eri tapoja? Pel-
kistyyké merkinnat ja iso osa maaradyksista siirtyy yleisiin maarayksiin?
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Kyberturvallisuuden ja tietoturvan huomioiminen:

Miten ilmaistaan "ei-julkinen" asemakaava tai kaavan osa (tietyt kaavakohteet) (esim. soti-
lasalueet, kriittiset kohteet) (esim. Vantaan lentokenttdkaava)
o Toisaalta ns. valkoiset alueet ovat huomiota

Yleiskaavoitus

Kaavamaaraykset ja ominaisuudet

Terminologia tarkennettava: kaavamaarays, yleismaarays, yleinen maarays
Epdselvaa, mitka kaavan maaraykset kuuluvat Kaavamaarays-kasitteen alle ja mitka ovat
Maankayttoyksikk6on tai Maankayttayksityiskohtaan liittyia Ominaisuuksia
o Tulisiko kaikkien kaavan oikeusvaikutteisten asioiden olla Kaavamaarayksia, joihin
voisi suoraan liittya niita tarkentavia numeerisia kooditettuja tai tekstimuotoisia omi-
naisuuksia?
Kaavamaaraysten tulisi voida kohdistua my6s Maankayttoyksityiskohtiin suoraan.
Ominaisuuksien arvojen yhteismitallisuuteen tulee kiinnittdd huomiota: nimien ja arvojen
standardointi

Maankayttoyksityiskohta

Kaikki yksityiskohdat eivat liity tai sisdlly maantieteellisesti vain yhteen Maankayttoyksik-
koon, esim. melualueet ja tarindalueet.
termi on hieman harhaanjohtava, "yksityiskohta" vaikuttaa vahaiseltd, vaikka saattaa olla
merkittava
likimaaraisten yleiskaavan viivamaisten kohteiden sijanti: ristiriita maaritelman "hyvin maa-
ritelty sijainti" -ilmauksen kanssa?

o Tulisi olla tapa ilmaista yksityiskohdan sijainnin mittakaava/sijaintitarkkuus

Puuttuvat kasitteet ja ominaisuudet

Kaavaselostus puuttuu, onko tarvetta maaritelld kansallisen tason harmonisoivaa sisaista ra-
kennetta kaavaselostukselle, vai onko pelkka linkki selostusdokumenttiin (+ metatiedot?)
riittava taso?
Oikeusvaikutteisten asioiden selked erottaminen ei-oikeusvaikutteisista (informatiivisista)
o Koko Maankayttdasia voi olla ei-oikeusvaikutteinen, mutta myos yksittdiset kohteet
ja ominaisuudet
Varaukset, esim. suunnitellut mahdolliset lilkkennevaylat
o Voivat tulla suoraan toisista kaavoista / suunnitelmista, esim. maakuntakaavat, vai-
hemaakuntakaavat
Linkitys toisiin kaavatasoihin
o Huomioidut Maakuntakaavan méaaraykset / kohteet
o Asemakaavoitettavaksi merkitty alue
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o strategisten yleiskaavojen kehittamisalueet, informatiivisia vai oikeusvaikutteisia?
o Mihin kuuluu esim. joukkoliikennekaytava?
e Tarve puhtaasti visuaalisille (ei-koneluettaville), informatiivisille ilmauksille?
e Vuorovaikutus / kaavapalaute, tulisiko sisallyttaa tietomalliin?
o Mahdollista ottaa osaksi RYTJ:td, mutta halutaanko? Kunnat saattavat myods haluta
kdyttaa omia palautevalineitaan. Saattaa olla riippuvuusmielessa helpointa eriyttaa
omaksi modulikseen, eli linkitys vuorovaikutuksen kasitteista kaavaan pain.

Muuta:

o Tonttijako ei relevantti yleiskaavassa, eritys omaksi mallikseen?
e Tampereen kaavatietomallin kaavaobjekti-kasite
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